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Centralasiatische Lepidopteren.
Von
Dr. 0. Staudinger.
(Mitte December 1886 geschrieben.)

Wenn in der No. 7—9 des vorigen Jahrgangs dieser
Zeitung unter der Ueberschrift .,(SchluB)* gesetzt wurde, so
war dies ein Lirthum, da ich alle in meinem Besitz befind-
lichen neuen Lepidopteren aus Central-Asien hier zu beschreiben
gedenke, so bald es meine Zeit nur irgend wie erlaubt. Der
..Schlufl paBte allerdings auf die neuen Tagfalter, die mit
dem letzten Artikel beendet waren. Inzwischen habe ich in
einigen im Herbst erhaltenen neuen Zusendungen wieder
inehrere mir unbekannte Tagfalter erhalten, die ich nun
zundcehst noch vor den neuen Heteroceren beschreibe.

Parnassius Apollonius Ev. var. Alpinus Stgr. Der pracht-
volle Parn. Apollonius fliegt in typischen Stiicken bereils im
Mai in Central-Asien in den Ebenen oder Vorbergen der
Gebirge. die nach Alpheraki etwa 2000‘ hoch iiber dem
Meere liegen. So fing dieser liebenswiirdige Sammler die
Art im Kuldja-District und in einer dhnlichen Hohe wurde sie
wohl auelh bei Margelan vou Haberhauer gefunden. In diesem
Herbst sandte mir letzterer eine Anzahl Stiicke vom Alexander-
gebirge, die etwa in einer Hohe von 8—10000 gefangen
wurden; und auch Maurer sandte einige & vom Transalai®)
ein, die dort mindestens 10000’ hoch geflogen haben sollen.
Das eine Stiick ist mit ,.Bokbasch 8. Juli** (wohl alter Styl) be-
zeichnet. Obwobl sich diese alpine Form von Apollonius im Ganzen
nur wenig von der Stammform unterscheidet, so verdient sie doch
vielleicht schon des hohen Vorkommens wegen, als var, Alpiuus
erwithnt zu werden. Die Stiicke sind meistens etwas kleiner
(das kleinste milt nur 60 mm PFliigelspannung) und fiihren
weniger grofie rothe Ilecken. Melrere @ vom Alexander-
gebirge zeigen auf der Oberseite der Vdfl. nur am Vorder-
rande einen deutlichen kleinen vothen Fleck (im schwarzen),
wilbrend bei den Transalai-Stiicken vur dus Roth im schwarzen

) Ob die von den Sammlern mir genannten Localitiiten richtig
oder richtig benannt sind, dafiiv kann ich selbstredend keinerlei
Verantwortung ibernehmen. Vielleicht ist es nur die Sidseite des
Alai, die mir als Transalai oder gar Pamir bezeichuet wurde.
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Innenrandsileck ganz verschwindet und an dem Vorderrande
sehr wenig (und blaB) auftritt. ~ Bei dem einen & vom
Alexandergebirge ist auch das Roth im unteren Augenfleck
der Htfl. bis auf ein Spur ganz verschwunden. Die @, welche
mir nur vom Alexandergebirge vorliegen, unterscheiden sich
noch weniger von den typischen Stiicken, einige sind (wie
auch einige @) gar nicht davon zn unterscheiden. Doch ist
es sehr moglich, daB diese in tieferen Lagen (friiher) gefangen
wurden, da ich ja leider durchaus keine hinreichenden An-
gaben iiber das genaue Vorkommen der einzelnen Arten, oder
gar Stiicke erbalte. Einige dieser  vom Alexandergebirge
haben auch weit kleinere und blassere rothe Augen, und sind
fast auf den ganzen Vdfl., mit Ausnahme der Mittelzelle,
glasartig durchscheinend, dunkler aussehend. Bet einem solehen,
ansnahmsweise grofem @ sind die schwarzen Randflecken
aller Fliigel sehr groB, besonders auf den Htfln., wihrend
diese bei einigen & von derselben Localitit, im Gegensatz
dazu, duBerst klein und theilweise verschwunden sind. Jeden-
falls ist diese alpine Form von Apollonius durchaus nicht
scharf getrennt und kommt in allen Uebergidugen zur Stamm-
form vor.

Lycaene Alaine Stgr.  Von dieser unscheinbaren, aber sehr
eigenthiimlichen kleinen neuen Art sandte mir Maurer 10 Stiicke
aus dem siidlichen Alai (Transalai) ein, unter denen nur ein @
ist. GroBe 20—23 mm, also etwa wie von Polysperchon
oder Lorquinii. Mit diesen beiden so weit von einander ge-
trennten Arten hat Alaina auch gewisse Dinge gemein. Die
Oberseite der @ sieht der von Lorquinii fast ganz ahnlich,
dasselbe dunkle Blau mit dunklen Rippen und breitem dunklen
AuBenrande. Nur einige schwache blduliche Kreiszeichnungen
oberhalb des Analwinkels der Htfl. im AuBenrande (die ver-
loschene Randaugen-Flecke bilden) unterscheiden hier Alaina
sofort von Lorquinii, die ich auch aus Central-Asien erhielt
und fir Buddhista Alph. halte. Doch sind meine central-
asiatischen Lorquinii kaum von den andalusischen zn unter-
scheiden. Auch das sonst auf der Oberseite vollig dunkle
(schwarze) Alaina @ zeigt ein nach innen rothlich, nach aufien
bldulich begrenztes, schwaches Randauge oberhalb des Anal-
winkels. Die weilen Fransen sind an der Basis dunkel ge-
mischt. Die Unterseite ist dunkel aschgrau, etwa wie bei
Lorquinii, hat aber eine den Polysperchon &hnliche Rand-
zeichnung, besonders oberhalb des Analwinkels der Htfl. zwei
rithlich gelbe, nach auBen ganz schwach silbergriin begrenzte
Randflecken, wie diese Art. Hierdurch enifernt sich Alaina
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soweit von allen Arten der Semiargus-Gruppe, dall sie wohl
am besten zwischen Polysperchon und Aegon einzureihen ist.
Die Vdfl. sind an der Basis kaum etwas griin angeflogen,
haben am Ende der Mittelzelle den weil umzogenen schwar-
zen Strich und dabinter eine wenig gebogene Reihe von 6—7
deutlichen Augenflecken, etwa ganz wie bei Lorquinii. Vor
dem AuBenrande stehen verloschene schwirzliche in der Mitte
weisslich getheilte Flecken, @hnlich wie bei Polysperchon, aber
deutlicher doppelt getheilt. Die Htfl. sind im Basaltheil deut-
licher, wenn auch sehr schwach, griinblau angeflogen. Hier
stehen zwei Augenflecke, dann folgt der Mittelstrich und da-
hinter die Reihe von 7—8 deutlichen Augenflecken, wie bei
den meisten Lycaena-Arten. Vor dem AuBenrande stehen
auch hier die dunklen Doppelflecke, von denen besonders
zwei im Inneren rothgelb gekernt sind. Diese beiden sind
nach innen scharf schwarzweill begrenzt, wihrend sie nach
aulen je einen scharf schwarzen rundlichen Flecken fiihren.
An der Grenze dieses schwarzen Fleckens und des Rothgelb
stehen mehr oder minder zahlreiche griinsilberne Schiippehen,
wie meist bei Polysperchon, wo sie aber zuweilen ganz fehlen.
Doch sind sie bei Alaina nicht so zahlreich und auffallend
wie meist bei Aegon und Argus vorhanden. Nur bei einem &
ist auch der Doppelfleck im Analwinkel, sowie der oberhalb
der beiden rothgelben Flecke stehende Fleck ganz schwach
rothgelb angeflogen. Zu verwechseln ist Alaina mit keiner
Art; die viel dunklere Ober- und Unterseite, das vollige Fehlen
eines Schwiinzchens ete. trennen sie sofort von Polysperchon,
. wiihrend das vollige Fehlen der Randzeichnungen bei allen
Arten der Semiargus Gruppe diese noch weiter, von der oben
dhnlichen Alaina zu trennen scheinen.
Lyc. Superba Stgr. Von dieser prichtigen neuen Art
erhielt ich jetzt 6 3 und 2 @ aus dem Tiansalai von Herrn
l Maurer, wihrend ich bereits friiher davon 2 3 von Haber-
hauer aus dem Alai erhalten hatte. Die 3 sehen auf der
Oberseite fast genau wie die von Erschoffi aus, sind aber
durch die Unterseite vollig davon verschieden.  Auch ist
Superba durchschnittlich weit grofier; der kleinste & mifit 27,
. das grofite Stick 32 mm. Die Oberseite der Fliigel ist
schwarz, die Vdfl. sind zum groBien Theil mit jenem prichtig
schillernden Tiefblau wie bei Erschoffi angeflogen.  Die
Intensitét und Verbreitung dieses Blau dndert etwas ab, immer
bleibt ein breiter AuBentheil nach unten hin schwarz, da das
Blau am Vorderrand ziemlich breit fast bis an den AuBen-
rand geht. Auch geht diese blane Firbung bei Superba stets
Stett. entomol, Zeit. 1887. 4%
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bis zum Innemrvand. wihrend sie denselben bei Ersehoffi nur
ausnahmsweise erreicht.  Auf den Hifln. sind die Rippen im
Basaltheile selten etwas blau angellogen. Die Fransen sind
breiter und reiner weiss als bei Ersehoffi, mit schmalem
dunklen Basaltheil,  Die @ zeigen auf den Hifln. ziemlich
deutliche, auf den Vdfln. ganz verloschene 16thliche Rand-
flecken. Besonders bei einem & fallen auf den Htfln. ziem-
lich deutliche blane Randflecken auf. Die braungraue Unter-
seite ist von bekaunteren Arten etwa der von Eroides am
ihnlichsten. Das ginzliche Fehlen des breiten weiBen Liings-
streifens der Htfl. bei Erschofli, sowie die sehr stark auf-
tretenden rothen Randflecke trennen diese Superba sofort von
Erschofti, und lassen auch nicht auf die Moglichkeit einer
Localform davon schlieBen. Uebrigens ist eine solehe von
Erschoffi auch in Central-Asien gefunden worden. Bei den @
ist die Unterseite viel dunkler, fast braun. Die Vdfl. zeigen
meist zwei neben-, selten untereinander stehende Basal-
Augenflecke, von denen der innere (untere) viel kleiner ist
und zuweilen ganz verschwindet.  Bei einem @ fehlen beide
durehauns, withrend das andere sogar noch einen dritten kleinen
Fleck zeigt. Hinter dem sehr groBen Mittelflecken steht
eine starke S-formige gebogene Reihe grofler Flecken. Da-
hinter folgt eine Reihe groBer verlosehen schiwaizer Flecken,
die nach aullen, 6fters nur ganz sehwach, bei den @ sehr
stark gelbroth angeflogen sind.  Dann folgen unmittelbar vor
dem AuBenrande noch eine Reihe verloschener sehwiérzlicher
Flecken. Die Basis der Htfl. ist mehr oder minder griin
(glinzend) angeflogen und stehen hinter dieser griinlichen Fir-
bung 4-—5 Basal- Augenflecken.  Hiuter dem meist nicht
groBen Mitteltlecke folgt danu eine stark gebogene Reihe von
7 Augenflecken, die kleiner als auf den Vdfln. sind. Dabhinter
folgen dann die meist sehr auffallend gelbrothen, nach innen
spitz dreieckig schwarz begrenzten Aullenrandsflecken, wihrend
kmz vor dem AuBenrande wieder deutlichere (aber nicht
scharfe) schwirzliche Flecken stehen.  Nur bei einigen Stiicken
zieht sich duBerst verloschen ein schmaler weilllicher Streif
von Mittelband lis zu den Randflecken, der aber durchaus
etwa keine Andeutung des tiefer liegenden weillen Lings-
streifes bei Erselioffi ete, ist, sondern der sich #hnlich bei
Eroides ete. zuweilen vorfindet.

Mel. Awrinia var. Alexandrine Stgr.  Von dieser kleinen
Aurinia-Varitit sandte mir Haberhauver etwa 20 Stiicke vom
Alexandergebirge ein.  Dieselben sind etwa im Durehschnitt
so groff wie Merope, aber im Gegensalz zu dieser dunkelsten
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Aurviniaform ist Alexandrina dic hellste von allen mir be-
kannten Varietiten. Die sehiwarzen Zeichnungen sind hier
weil weniger stark als bei der typischen Aurinia und ver-
schwinden theilweise, so besonders die schwarze Querbinde
(Linic) vor der breiteren braunen AuBenbinde, welche hier
stefs groBe gelbliche Flecken fithrt. Nur ein Alexandrina-3
zeigt fast so viel Schwarz wie manche deutsehe Aurinia. In
der breiteren rothbraunen Auflenbinde der Htfl. stehen bei
Alexandrina viel kleinere, zuweilen fast rudimentire schwarze
Punkte, als bei den anderen Aurinia-Formen. Hierdurch sowie
besonders auch durch die geringere schwarze Zeichnung und
deshalb lebhafter rothbraune Farbung unterscheidet sich Alex-
andrina sofort von der #hnlichen gleich groBen var. Asiatica
Stgr.  Die Aurinia-Form, welche mir Haberhauer frither von
Saisan sandte, und deren ieh in dieser Zeitschrift 1881
pag. 265 erwihnte, ndhert sich dieser Alexandrina so, daf}
sie am Dbesten dazu zu ziehen ist, obwoh! sie meist schwérzer
gezeichnet und theilweise fast weile Flecken vor dem AuBen-
rande der Htfl. (wie oft bei var. Provineialis) fiihrt. Aber
sie hat wie Alexandrinag in der Fliigelmiite meist eine vom
Rothbraun ziemlich abstechende gelbe Binde, ist also ebenso
leller und greller gezeichnet, als var. Provineialis und var.
Iberice. Oberth. (Desfontarnii vulgo). Von diesen sehr groBen
Formen sind aber die centralasiatischen nicht nur durch ihre
Kleinheit, sondern durch die kleinen schwarzen Randptinktehen
ete. leicht zu unterscheiden.

Melitaea Pamira, Stgr. Von dieser neuen Art sandte mir
Maurer in diesem Jahre 20 Stiicke ein, die er im Transalai- -
oder Pamir-Gebirge gewi ziemlich hoch fand. Pamira muB
zwischen Parthenie und Minerva gestellt werden, und kann
keine Localform dieser Arten sein, da sie von beiden zu ver-
schieden ist, letztere auch in Anzahl mit ihr zusammen ge-
fangen wurde. Sie hat etwa die Grofle dieser Arten, mein
kleinstes Stiick miBt 29, mein groBtes 30 mm. Die lebhafter
braunen Fligel fithren weit weniger schwarze Zeichnung als
die von Parthenie und Minerva. Nur die doppelte (sieh zu-
weilen verbindende) schwarze Randzeichnung tritt sehr stark
auf. Die innere dieser beiden Randbinden steht der #uBeren
ndher als bei Parthenie. Die Vdfl. der 3 zeigen sonst beson-
ders nur die Basal-Makelzeichnungen (in der Mittelzelle) und
die schwarze Fleekbinde hinter der Mittelzelle, deren mittlere
Flecken aber zuweilen fehlen oder ganz rudimentir sind. Die
Fleckbinde zwischen dieser und dem AuBenrande, die bei
Parthenie und der typischen Minerva stets sehr deutlich vor-
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handen ist, fehlt den Pamira-3 ganz oder ist nur rudimentir
angedeutet.  Bei den dunkleren Pamira-@ ist sie vorhanden,
l6st sich aber nach unten in schwirzlicher Bestdubung auf,
wie nie bei Parthenie und selten bei Minerva. Drei der vor-
liegenden 6 @ sind auf den ganzen Vdfln. stark schwarz be-
stiubt, die andern weit weniger, besonders im Basaltheil.
Dic @ zeigen am Vorderrande, hinter der schwarzen Binde,
ein Paar lichtere, fast weillliche Flecken, dhnlich wie die von
Minerva. Die Htfl. haben aufler der doppelten schwarzen
Randzeichnung nur einen breiten sehr schwarzen Innenrand-
und Basaltheil und meist eine schwarze Querlinie am Schlufl
der (kurzen) Mittelzelle, die in den Vorderrand verlduft. Die
Fransen sind etwa wie bei Minerva schwarz und weiss
gescheckt. Einen recht verschiedenen Eindruck von beiden
Arten macht die sonst natiirlich auch dhnlich gezeichnete und
gefirbte Unterseite von Pamira, die auf den Htfln. sehr grell
braun und lichtgelb gebé@ndert ist. Besonders ist es hier die
schwarze Randzeichnung, welche Pamira von allen nahen For-
men gut trennt. Parthenie und deren Varietiten, so besonders
die der Pamira am nichsten kommende var. Alatauica haben
stets zwei feine, weit getrennte schwarze Randlinien der
Htfl.  Minerva mit ihren Varietdten, zu der ich auch Solona
Alph. ziehen mdchte, haben eine feine schwarze Randlinie
und vor derselben eine Reihe fast verbundener schwarzer
Halbmondstriche. Bei Pamira sind letztere nicht nur véllig
in eine Linie vereint, sondern sie stehen der #uBleren Linie
so nahe, dafl sie theilweise damit verbunden sind, ja bei einem 3
sind sie damit villig in eine breitere schwarze AuRenlinie
vereint. Die unregelmifige braune Basal-Querbinde der Hifl.
ist bei einigen Stiicken ganz rudimentir; bei einem Q sind
bier nur noch in der Mitte einige braune Flecken, wéhrend
die Binde an den Enden ganz schwarz geworden ist. Die
braune Unterseite der Vdfl. ist nur am Vorderrande mit den
gewdhnlichen schwarzen Zeichnungen versehen, die hier im
Discus und am Inuenrande nie auftreten. Dahingegen sind
die schwarzen Zeichnungen am AuBenrande, nach oben mit
den gelblichen Flecken, hier fast stirker und etwas anders
als bei den dhnlichen Arten. Solona Alph., von der ich nur
wenige typische nicht reine Stiicke besitze, kommt der Pamira
am niichsten, ist aber auBer anderem durch den oben an-
gegebenen Unterschied der Unterseite davon verschieden. Doch
ist es nicht unmiglich, daB ein groBeres Material von ver-
schiedenen Localitiiten beide Formen als zu einer Art ge-
hiorend erkennen lit.  Walrscheinlich gehért das im Fedt-
Stett, entomol, Zeit, 1887,
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schenko’schen Werk von Erschoff Taf. I Fig. 11 als Athalia
aberr. abgebildete Stilck zu einer dieser beiden Formen;
jedenfalls ist Athalia nicht in Central-Asien gefunden worden.
Das auf derselben Tafel Fig. 12 als Parthenie aberr. ab-
gebildete @ gelirt wohl zweifellos zu meiner Minerva.

Mel. Asteroida Stgr. var. Clare Stgr. Ich beschrieb diese
Art in dieser Zeitung 1881 pag. 292 nach Stiicken vom dsun-
garischen Ala Tau. Seitdem erhielt ich sie auch von Osch,
vom Alexandergebirge und vom Kuldja-District. Die Stiicke
vom Alexandergebirge sind denen vom Ala Tau am #hnlichsten,
die 3@ sind fast noch mehr schwarz gezeichnet und nicht ganz
so lebhaft braun, wiihrend die @ dieser Localitit etwas weniger
dunkel sind. Die Stiicke von Osch sind heller und bilden den
Uebergang zu denen vom Kuldja-District, die so verschieden
aussehen, daB ich sie hier kurz als var. Clara beschreibe. Die
3 dieser var, Clara sind lebbafter rothbraun (gelbbraun) und
viel weniger schwarz gezeichnet als die der typischen Asteroida.
Aufler den schwarzen Randbinden tritt auf den Vdfln. nur die
mittlere Binde auf, und auch diese ist bei einigen Stiicken
ganz rudimentir. Auf den Htfln. sind sonst keine Binden, der
Basal-Innenrandsfleck ist dunkel. Die Vdfl. der var. Clara-Q
sind fast ebenso dunkel wie die der typischen @, dahingegen
sind die Htfl. vorherrschend rothbraun, nur der Auflenrand und
der Innenrand (meist breit) sind dunkel. Die Osch-Asteroida
bilden eine Art Uebergang, die @ sind blasser gelbbraun, mit
schwiicheren schwarzen Zeichnungen, wihrend die @ von dort
auf den Vdfln. bedeutend heller, auf den Htfln. auch blasser
gelbbraun sind.

Erebia Mopsos Stgr. var. Alexandra Stgr. und var. Issyka
Stgr. In diesem Jahre sandte mir Haberhauer vom Alexander-
gebirge eine Erebia in grioBerer Anzahl ein, die er fiir neun
hielt, und Alexandra genannt zu haben wiinschte. Diese Art
halte ich aber nur fiir eine Varietit von Mopsos (Stett. ent.
Zeit. 1886 p. 239), die der Meta Stgr., zumal in einigen
Varietiiten, sehr nahe kommt. Die Stiicke sind durchschnittlich
etwas grofler als meine Mopsos; das kleinste mifit 35, das
grofite fast 45 mm. Die schwarzen, braun umrandeten Rand-
flecke aller Fliigel sind meist viel grifler als bei Mopsos, be-
sonders auch auf den Hifln., wo sie bei einem 3 ganz aus-
nahmsweise in die Linge gezogen sind. Dahingegen sind sie
bei einigen & kaum gréfler oder ebenso grof wie die der var.
Gertha (von Meta). Da diese (wie manche grofdugigen 3)
auf den Vdfln. auch keine Spur des rothbraunen Anfluges haben,
der hier, wie bei Mopsos oft sehr stark auftritt, so sind sie
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auf der Oberseite fast gar nieht von mauchen Gertha za unter-
scheiden. Nur anf der Unferseite sind die schwarzen Rand-
fleccken der Vdil. bei Alexandra breit bruun umrandet, breiter
als bei Mopsos, wihrend die entsprechenden bei Gertha eigentlich
in einer briunlichen Randbinde stehen und schmal braungelb
umrandet sind. Bei den Alexandra-2 sind die Vdfl. stets braun
angeflogen wie bei Mopsos, unterscheiden sieh aber eben sofort
dadurch, daB ihr AuBlenrand breit dunkel (schwarz) bleibt. Da
auch die schwarzen Randflecken selbst bei Alexandra ziemlich
viel grofer als bei Mopsos sind, so unterscheidet sich die
groBere Alexandra dadurch noch mehr von Mopsos (und Meta
mit var. Gertha). Die Unterseite der Htfl. zeigt fast stets
wenigstens Spuren von Weill hinter der Mitte, was bei Mopsos-3
fast nie vorkommt. Zuweilen, bei den Q fast stets, bildet dies
Weil eine sehr unregelmiflige Querbinde, fast wie bei Meta
und Gertha. Auch sind die schwarzen Randaugen dieser Htfl.
etwas grofier als bei Mopsos und deutlich braun umrandet wie
bei Meta und Gertha. Dafl auf der Unterseite der Vdfl. die
braune Umrandung der griferen schwarzen Augen anders wie
bei Mcta und Gertha ist, sagte ich schon. Bei den Alexandra-Q
ist hier die Mittelzelle noch braun angeflogen. Auch vom
Kuldja-District sandte Riickbeil Sticke ein, die am besten zu
dieser Alexandra zn ziehen sind; ein mir vorliegendes @ von
Kuldja ist gar nicht davon zu unterscheiden, wilhrend die &
schmiiler braun umrandete Randflecken haben, und deshalb fast
wie Meta aunssehen, wofiir ich dieselben zuerst hielt.
Riickbeil sandte in diesem Juhre (1886) vom Issyk-Kul
eine andere noch groBere Form von Mopsos ein, die ich hier
kurz als Issyka beschreibe. Von den 12 mir vorliegenden
Stiicken (10 J, 2 @) messen die meisten 42 —43 mm; das
kleinste Stiick, ein Q. mibt nur 35, das groBte & 46 mm. Die
Fligel haben eine tiefere braunschwarze Grundfarbe, von der
sich die breit braun umrandeten schwarzen Randflecke weit
auffallender abheben.  Uebrigens sind diese braunen Um-
randungen besonders auf den Vdfln. meist, wie auch bei
Alexandra, zu eciner Binde zusammen geflossen. Nur bei einem
& sind die braunen Randflecken sehr klein, fast ungekernt,
wihrend sie bei cinem andeven @ auch fast ungekernt, aber
breit ausgeflossen sind.  Dies 3 wie einige andere zeigen
auch, in der Mittelzelle besonders, noch rothbraune Farbung
der Vdfl., wie Mopsos und Alexandra. Die Issyka-Q sind denen
von Alexandra fast ganz gleich, nnr etwas mehr rothbraun,
mit deutlichen schwarzen Rippen. Auch die Unterseite der
var. Issyka ist wenig von der der var. Alexandra verschieden,
Stett. enlomol. Zeit. 1847,
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besonders tritt die weillliche Bindenzeichnung hier etwas stirker
auf, Ich glaube doeh, daB Mopsos mit den beiden hier be-
schriebenen Varietiten als eine von Meta (mit var. Gertha)
verschiedene Art angesehen werden mull. Besonders weil Meta
nie rothbraune Fiarbung im Discus der Vdfl.,, aueh nicht bei
den @ hat, und weil auf der Unterseite der Vdfl. die schwarzen
Randaugen bei betden Arten auf verschiedene Art von Braun
umgeben sind.

Ereb. Jordana Stgr. var, Fusciate Stgr. Diese schone. aber
wenig von der Stammform verschiedene Localvarietit meiner
Jordana wurde von Maurer im Transalai in einer bedeutenden
Hihe in einer Anzahl von Exemplaren gefangen. Sie unter-
scheidet sich besonders durch breite braune AuBenbinden der
Htfl., die bei Jordana entweder gar nicht oder nur verloschen
auftreten. Nur bei einem @ meiner Originalstiicke von Jordana
sind sie fast ebenso deutlich wie bei dieser Faseiata. Letztere
hat auch etwas grellere (gelbere) Auflenbinden der Vdfl., die
stets bis zum Innenrand gehen, was bei Jordana nicht immer
der Fall ist, sonst stimmt Alles iiberein.

Satyrus Sieversi Chr. var. Obscurior Stgr. Leider zu spiit
fand Herr Haberhauer diese interessante Form Ende Juli im
Alexandergebirge. Die Stiicke waren fast alle schlecht und
konnte er nur noch 2 gute 3 und 8 gute oder leidliche @
fangen. Sie unterscheidet sich von Sieversi nur dadurch. dalBl
die weillen Zeichnungen der Oberseite anf den Htfln. fast voll-
stindig fehlen und auf den Vdfln, noch weniger vorhanden
sind. Die Hifl. der @ sind ganz dunkel, mit weiBen Fransen;
nur eine etwas weniger dunkle Firbung erinnert an die weifle
Mittelbinde der Sieversi. Bei den lichteren braungrauen 2 tritt
diese lichtere Farbung deutlicher auf, ohne jedoch eine deut-
liche weiiliche Binde zu bilden wie bei Sieversi. Da ich in
diesem Herbst noch eine kleine Anzahl von Sat. Sieversi aus
Tekke-Turkmenien durch die Giite des GroBfiirsten Nicolai er-
hielt, so bemerke ich, daB auch hier die Binde der Htfl. bei
einem & sehr schmal (rudimentiir) und birdunlieh iiberflogen
ist, und daB sie vielleicht auch zuweilen ganz fehlen kann.
Bei den beiden Sieversi-Q, die ieh erhielt, ist die weiBliche
Binde auech sehr schmal, aber immer noch weiBlich, nicht ganz
dunkel iiberdeckt, wie bei den Obscurior-Q, die ihnen sonst
fast ganz gleichen. Denn alle diese @ haben auf den Vdfln.
nur vor (und um) den zwei (resp. drei) schwarzen Augen-
flecken weilliche Farbung, die nur bei einem Obseurior- auch
ganz dunkel angeflogen (bedeckt) ist. Die (beiden) Sieversi-@
zeigen nur noch am Innenrande ein bis zwei ganz kleine, auch
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ctwas verloschene weilliche Flecken, die nur bei einigen
Obscurior-Q ganz schwach angedeutet sind. Aehnlich ist es
bei dem einen Obscurior-3, wihrend bei dem anderen nur die
beiden Fleekstreifen am Vorderrande (der untere mit dem
schwarzen Augenfleck) deutlich weill auftreten. Die Unter
seite von Obscurior unterscheidet sich besonders nur dadurch
von Sieversi, daB sie stidrker gelbbraun ist, und daf} die violett-
graue Firbung vor der Mitte des AuBenrandes auf der Unter-
seite der Htfl,, die bei allen meinen Sieversi mehr oder minder
auftritt, hier fast ganz fehlt oder weillich ist. Haberhauer
sandte mir diesen Obscurior als den Sat. Kaufmanni Ersch.
Aber die scharf weill umzogenen 3 schwarzen Flecken auf den
Vdfln. bei Kaufmanni, sowie die ockergelbe Farbung der Unter-
seite stimmen garnicht, und wenn beides nicht willkiirlich vom
Zeichner und Coloristen gemacht ist, so mull Kaufmanni eine
gute, noch nicht wieder in Central-Asien aufgefundene Art
sein, Dahingegen glaube ich jetzt, daBl Staudingeri mit Sieversi
als zu einer Art gezogen werden muB, denn sie unterscheidet
sich fast nur durch ein bedeutend stirkeres Auftreten des Weil.
Einen Uebergang dazu macht schon meine var. Sartha, und
das Extrem zu Staudingeri wird von dieser var. Obscurior ge-
bildet. Wahrscheinlich diirften sich spater noch auffallendere
Uebergiinge von Staudingeri zur var. Sartha finden.

Satyrus Mercurius Stgr.  Von dieser hochinteressanten neuen
Art sandte mir Haberhauer leider nur 2 ganz frische & aus
dem Alexandergebirge ein. Diese Art mit breiten braungelben
Randbinden der Oberseite sieht auf den ersten Blick ganz als
zu der Pelopea-Gruppe gehorend (der Alpina oder Lehana am
nichsten stehend) aus, wihrend die Unterseite sie weit davon
trennt, denn dieselbe ist der von Autonoé Fabr, sehr #hnlich,
und muB deshalb Mercurius auch bei dieser Art eingereiht
werden. Die Stiicke haben 45 und 47 mm Spannweite, sind
also etwa so groB wie mittlere Autonoé. Die Farbung und
Zeichnung der Oberseite ist denen der Arten der Pelopea-
Gruppe (z. B. der bekannten Mniszechii) ganz #hnlich. Die
Grundférbung ist ein lichtes, auf der Basalhilfte etwas griin-
schillerndes Grau, wihrend die breiten AuBenbinden gelbbraun
sind. In denselben stehen auf den Vdfln. die bekannten beiden
groben, schwarzen, weiigekernten Augenflecken. Bei dem
einen Stiick steht iiber dem unteren Auge noch ein kleiner
schwarzer Punkt, der gewill viel groBer werden kann, Dahin-
gegen fehlen zwischen den beiden Augenflecken die beiden
weilen Fleckchen, welche fast alle Arten der Pelopea-Gruppe
meist so deutlich zeigen. Auf den Htfln. steht auch ein ganz
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kleines schwarzes, weigekerntes Auge im unteren Ende der
Binde, wie bei so vielen anderen Satyrus-Arten. Nach innen
ist diese gelbbraune Binde der Htfl. stark gezackt, &hnlich wie
bei Lehana., Nach auBen ist sie von einer etwas gewellten
oder gezackten, ziemlich scharf hervortretenden, schwarzen
Linie begrenzt. Die weilllichen Fransen sind gran gescheckt,
auf den Vdfln. sehr stark, auf den Htfln. sehr gering, so daB
sie fast weil erscheinen. Die Unterseite der Vdfl. ist blaB
braungelb mit stark grauweiB-sehwirzlich gemischtem Vorder-
und AuBlenrand. Letaterer ist nach innen von einer ziemlich
stark gewellten schwirzlichen Linie begrenzt, die bei Autonoé
fast gerade verliuft. Die dunklere Mittellinie (welche die obere
innere Begrenzung der Binde bezeichnet) fehlt fast ganz oder
ist nur sehr rudimentir zu erkennen. Der Iunenrand ist an
der Basalhilfte breit gran. Die Htfl. sind aof der Unterseite
grau, weiB, schwarz marmorirt (gemischt), mit weiBen
Rippen, und besonders durch diese wird hier eine téuschende
Aehnlichkeit mit der von Autonoé hervorgerufen. Nur sind
die Rippen bei Autonoé noch auffallender weifl, bei Mercurius
sind sie etwa so weill wie bei der var. Hanifa. Drei gewellte,
sehr verloschene schwarze Querlinien, etwa bei 15, 2[; und
vor dem AuBenrande, lassen sich bei Mercurius auch erkennen.
Hinter der mittleren ist nach auBen ein gewissertes, weil-
licheres, wenig auffallendes Band. Die schwarze Querlinie vor
dem AuBenrande tritt am deutlichsten auf, sie ist nach auflen
ziemlich stark wellenférmig (am obersten Theil fast gezackt)
und daher ganz anders wie bei Autonoé geformt. Das obere
Analauge tritt nur bei dem einen Stiick ganz klein auf, bei
dem anderen fehlt es oder verliert sich als schwarzer Punkt.
Die dunklen Fiihler sind unten sowie an der Hilfte der Kolbe
gran, Die fast grauweiBen Palpen sind am Ende und besonders
nach unten lang dunkel behaart, etwas grau gemischt. Der
oben dunkle (graue) Hinterleib ist unten grauweif. DaB dieser
Sat. Mercurius ganz isolirt dasteht, also mit keiner bekannten
Art zu verwechseln ist, geht schon aus dem oben Gesagten
hervor.

Sat. Regeli Alph. var. Regulus Stgr. Von dieser prichtigen
Form erhielt ich in diesem Herbst 14 Stiicke (worunter 6 ganz
gute & und 2 reine Q@ sind), die Herr Maurer im Transalai
fand. Sat. Regulus steht dem Sat. Regeli Alph. so nahe, daB
ich ihn nur fiir eine grofle auffallende Localform dieser Art
halten kann. Mein kleinstes & miBt 39, mein grofites @ 45 mm,
die Stiicke sind also ziemlich viel groBer als die von Regeli,
mit denen sie im Uebrigen ziemlich gleich gefirbt und ge-

Stett. entomol. Zeit, 1887,



60

seichnet sind.  Die schwarzen Fligel mit griingran gemischtem
(behaarten) Basaltheil haben nach auBen breite, stark gezackte,
aclbweilie Binden, in denen auf den Vdiln. zwei groBe schwarze,
weiBgckernte Augenflecke stehen. Diese Form, besonders die
Zacken dieser Binden, dndert schon bei den wenigen mir vor-
licgenden Stiicken betriichtlich ab. 8o sind sie auf den Hifln.
bei 2 Stiicken nach aufen nicht lang und spitz sondern wellen-
formnig abgerundet, bei einem & sind sie weit kiirzer, bei einem
anderen unter sich fast gleich groB, wihrend gewdholich 2—3
weil linger sind. Ein unten an dieser Binde stoflender schwarzer,
weiBoekernter Augenfleck, der sich sehr wenig hervorhebt,
anderl an Griofle sehr ab, bei einem Stiick sitzt er, fuBerst
kicin, im Ende des zweiten weillen Zacken, Auch an Breite
andert diese weife Binde stark ab. ebenso ist ihre innere Be-
grenzung verschiedenartig gezackt, Ganz #hnlich dndert sie
bei der kleineren Regeli ab. Die dunklen Fransen sind mehr
oder weniger licht gescheckt, Ofters auf den Vdfln. sehr gering.
withrend sie auf den Htfln. stets heller, mehr licht gemischt,
als gescheckt sind. Die Unterseite der Fliigel von Regulus
ist natiivlich der von Regeli auch vecht #hnlich.  Auf den
Vdfln. hat hier Regulus in der Mitte eine ziemlich breite
schwarze Querbinde, die besonders nur in ihrem oberen Theil
(im Zelende) gelbweill gemischt ist.  Bei Regeli ist diese
Binde meist nur durch die @duBeren dunklen Begrenzungs-
linien mehr oder weniger angedeutet; aber bei Stiicken, die
Riickbeil im vorigen Jahre im Kuldja-Distriet fand, ist sie fast
villig so dunkel wie bei Regulus. Diese Regeli weichen auch
auf der Oberseite durch eluen stark bréunlichen Anflug der
weiBen Binde ziemlich von der Alpheraki’schen Original-Form
ab. und bilden schon eine kleine Localform derselben. Die
schwitrzlich und grauweiB gemischte (gebinderte) Unterseite
der Hifl. mit den weiBien Rippen ist bei Regulus fast ebenso
wie bei Regeli und édndert bei beiden Formen ziemlieh ab.
Besonders ist dies bei der éwBeren stark gezackten und ge-
wellten schwarzen Querlinie der Fall, wo die (oberen) Zacken
und (unteren) Wellenausbiegungen ziemlich an Linge und
Forin ubindern. Ebenso dndern die schwarzen Begrenzungs-
linien der wenig hervortretenden dunkleren Mittelbinde etwas
ab. Im Wesentlichen sind sie aber bei Regulus wie bei
Regeli, und ich glaube sicher, daB die erstere nur als eine
schone grobe Localform der letzteren angesehen werden kann.
Dahingegen glaube ich jetzt, nachdem ieh in diesem Jahre
von Maurer eine groBere Anzahl von Josephi Stg. nebst deren
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var, Dissoluta mit diesen Regulus zusammen erhalten habe,
daB Regeli und Josephi zwei verschiedenc Arten sind.

Satyr. Pamirus Stgr.  Auch diese neue schone Art erhielt
ich, jetzt in Anzahl zusammen mit der vorigen und der Josephi
aus “dem Transalai.  Sie sehen auf dem ersten Blick den
Josephi besonders aber deren var. Dissoluta, die ich vorzugs-
weise in allen Uebergiingen zu Josephi jetzt erhielt, so dhn-
lich, daB man sie fiir eine grofe Form davon halten mochie.
Mein kleinstes 3 mift 44, mein groBtes ¢ 50 mm. Die
Grundfirbung der Oberseite der Fliigel ist biaun, wie bei
Josephi, etwas lichter (nehr gelb gemischt) als bei dieser Art,
Die AuBenriinder sind breit schwarz, auf den Vdfln. nach
imnen fast glatt, oder doch noch sehr schwach gezackt, wih-
rend sie bei Josephi hier starle gezackt sind.  Die beiden
schwarzen weill gekernten Augenflecke vor denselben sind
aueh im Verhiltnil groBer als bei Josephi. Zuweilen steht
unter dem unteren noch ein dritter kleiner Augenfleck; in
einem Falle zweil schwarze Fleckchen, Hinter der Mittelzelle
hiingt am dunkleren Vorderrande ein meist linglich dreieckiger
schwarzer Fleck; zwischen diesem und dem oberen Augen-
fleck ist ein lichter verloschener weiBgelblicher Flecken, wie
bei Josephi. Diesem Fleck gegeniiber am Innenrande stehen
meist zwei verloschene schwiirzliche Flecken iibereinander,
die zuweilen aber auch ganz fehlen. Nur bei einem meiner
vielen mir vorliegenden 3 ist der ganze Basaltheil (Basal-
hiilfte) der Fliigel bis zu diesen hier selr grofen Flecken
schwirzlich  (schwarz mit brauner Beschuppung) gemischt.
Auf den Htfln. filrt die innere Begrenzung des schwarzen
AubBenrandes nach oben gewohnlich ein Paar grofle Zacken,
wiihrend sie nach uvuten nur schwach wellenférmig ausgebogen
ist. Hinter der Mittelzelle tritt wie bei Dissoluta eine unregel-
méBige schwarze Halbbinde auf. Nur besonders bei dem oben
bereits erwihnten 3 ist die ganze Basalhidlfte dunkel, bei an-
deren Stiicken ist sie es nur theilweise, meist ist sie ganz
hell, oder doch das Braun nur etwas grau angeflogen (behaart).

“Nieht selten treten hinter dieser Basalhilfte verloschene lichtere
gelbliche Fleckchen auf, die zuweilen fast cine verloschene
Querbinde bilden. DMeist stelit im Analwinkel noch ein schwar-
zer (ungekernter) Augenfleck, der aber selten groBer auftritt.
Die weilllichen Frausen sind auf den Vdfln. ziemlich stark,
auf den Htfln. sehr schwach grau gescheckt. Die Unterseite
der Fliigel ist natiirlich auch der von Josephi (var. Dissoluta)
sehr dhnlich, Die Vdfl. sind hier vorherrschend blaB gelb-
braun, mit den beiden groBen Augenflecken und dem grau-
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schwarzen AuBenrande. Letzterer ist durch die Rippen weill
durchschnitten, was so bei Josephi nie der Fall ist. Auch
ist er nach innen lange nicht so stark zackig begrenzt, wie
fast stets bei Josephi. An dem schmal grauen Vorderrande
stehen hinter der Mittelzelle nur einige dunklere kurze Schatten-
striche, niemals ein dunkler Fleck.  Auch ist die Basalseite
nur bei dem oben hier dunklen Stiick auffallend dunkler ge-
mischt. Die schwarz, grau, weill gemischten Htfl. mit sehr
auffallend weiflen Rippen sind oft iiberwiegend dunkler, mit
weiBlicher Mittelbinde, zuweilen aber auch ganz licht, fast nur
mit den drei stark gezackten schwarzen Querlinien gezeichnet.
Die Form und besonders die mehr oder minder starke Aus-
zackung dieser Querlinien éndert zwar auch ziemlich ab, doch
ist die dritte (vor dem AuBenrande) niemals so scharf
spitz bei Pamirus gezackt wie bei Josephi. Dies ist
auBer der bedeutenderen GriBe der Hauptunterschied, den ich
zwischen diesen beiden untereinander fliegenden sehr dhulichen
Arten heraunsfinden kann., Dazu kommt noch der weit
weniger gezackte AuBenrand der Vdfl. Gerade weil
diese beiden Arten in groBer Anzahl zusammenfliegend ge-
fangen wurden, miissen es zwei getrennte Arten sein, und
kann die eine nicht eine Localform der anderen sein. Dafl
diese beiden Arten zuweilen gegenseitige fruchtbare Ehen
eingehen, halte ich fiir sehr wahrscheinlich, und glaube, daB
zwei mir vorliegende J-Hybriden dieser beiden Arten sind.
Diese § stehen sowohl in der Grifie (39—40 mm) wie in
der Zackung der betreffenden Querlinien in der Mitte zwischen
beiden Arten. Sie haben auf der Oberseite weit mehr schwarz
als die meisten Pamirns, da ihre Basalhilfte der Htfl. fast
ganz schwarz ist, und durch die Mitte der Vdfl. eine auch
ziemlich scharf nach innen begrenzte schwarze Querbinde geht,
was s0 nur bei einem meiner Josephi-3 der Fall ist. Doch
sind diese beiden Stiicke vielleicht auch nur auffallend groBe
abindernde Josephi-3.  Wahrscheinlich ist es mir, daB Sat.
Pamirus an einer anderen Localitit in einer dunkleren Form
vorkommen mag, die so ist wie das einzelne dunkle &, das
an dieser Localitit nur als zufillige Aberration auftritt. Diese
beiden Formen treten ja in gleicher Analogie bei Josephi auf.

Epinephele Haberhaueri Stgr. var. Germana Stgr. Eine
grofere Anzahl von Haberhaueri, die Haberhauer mir in diesem
Jahre vom Alexandergebirge sandte, sind durchschnittlich so
von den im vorigen Jahre in dieser Zeitschrift beschriebenen
beiden Formen dieser Art verschieden, daff sie einen eigenen
Namen verdienen. Diese var. Germana, wie ich sie nenne,
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steht fast in der Mitte zwischen der typischen Ep. Haberhaueri
und der var. Maureri. Im Durchschnitt sind sie so grof wie
die Stammform, also groBer als die var. Maureri. Sie sind
auf den Vdfln. in beiden Geschlechtern dunkler als Haber-
haueri, nur einige & zeigen fast eben so viel gelbbraune
Farbung wie die der Stammform; wihrend die dunkelsten
Germana-3 noch etwas mehr briaunliche Einmischung wie
Maureri fiihren. Dann unterscheiden sie sich von diesen (und
der Stammform) noch dadurch, daB die schwarzen Augen-
flecken, deren meist zwei (zuweilen noch ein drittes) vor-
handen sind, scharf braungelb umzogen sind. Die
Germana-Q haben weit weniger Gelbbraun als die der anderen
beiden Formen; ihr Basaltheil ist stets fast bis zur Hilfte der
Fliigel dunkel, und das eine Germana-Q zeigt sogar auBer der
Augen-Umrandung fast gar keine bréunliche Einmischung im
Discus. Die Htfl. bleiben bei beiden Geschlechtern dunkel.
Sonst ist Alles, besonders auch die Unterseite, ziemlich gleich
mit den entsprechenden Theilen der Stammform.

Epinephele Rueckbeili Stgr. Diese neue Art wurde in
diesem Jahre von Herrn Riickbeil, dem Sammler des Herrn
Tancré, am Issyk-Kul entdeckt und mir von dem letzteren
Herrn gesandt. Das kleinste & miBit 30, das grofite @ 37 mm;
Rueckbeili ist also etwa so groB wie Haberbaueri, der sie
auch auf der Oberseite etwas #hnlich ist. Sie hat aber auf
den Vdfln. fast noch mehr braungelb und die 3 fiihren einen
kiirzeren und schmileren Sammetstreifen (Duftschuppenhaare).
Es sind stets zwei schwarze Augenflecken vorhanden, von
denen das oberste, mit einer Ausnahme, wo es sehr klein
geworden, weiBgekernt ist. Bei allen 3 steht unter diesem
obersten Augenfleck noch ein kleinerer dritter schwarzer Punkt-
flecken, der bei dem einen Stiick sogar schwach weifl gekernt
ist. Die Htfl. zeigen meist ziemlich viel Braungelb im Discus,
das aber bei einzelnen 3 ganz fehlt. Ebenso fiihren sie meist
im Analwinkel einen (etwas groBeren) und nach oben zwei
gelbumrandete schwarze Augenflecken, die bei den beiden mir
vorliegenden @ und einem @ ganz rudimentér sind, oder theil-
weise fehlen. Die Fransen sind gelblich weil}, ungescheckt,
nur an ihrem Basaltheil schmal dunkel. Die Unterseite der
Vdfl. ist braungelb mit ziemlich breitem grauen Vorder- und
AuBenrand. Die beiden ziemlich grofien weiBgekernten Augen-
flecken sind meist deutlich lichter gelb umrandet, und hingt
an demn oberen meist ein ganz kleines, auch weiligekerntes
Nebenauge dicht an. Vor Allem ist es die braungraue
Unterseite der Htfl., welche Rueckbeili sofort von allen
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anderen Epinephele- Arten trennt.  Hier steht eine
Reilhe vou 5—6 sehwarzen, weiflgekernten und gelb-
umrandelen Augenflecken, wie solehe iihnlich die meisten
Coenonympha-Arten fiihren.  Nach oben stehen 3 schwarze
Augenflecken so dieht untereinander, daB ihre gelbe Um-
randung zusammengeflossen ist, wihrend oberhalb des Anal-
winkels 2 gefrennte Augenflecke, von denen der untere
kleiner ist, iibereinander stehen.  Zwischen den oberen und
unteren Augenflecken steht nur zuweilen ein kleiner 6ter, der,
wenn er fehlt, noch durch einen oft ganz unscheinbaren klei-
nen lichteren gelblichen Flecken angedeutet ist.  Keine der
mir bekannten palidarktischen oder indischen KEpinephele-Arten
hat eine éihnliche Reihe weiBigekernter Augenfleecken auf der
Unierseite der Htfl. wie diese Rueckbeili.

Deilephila Euphorbiae L. var. Centralasiae Stgr. 5 Deil.
Euphorbiae, die mir aus Central-Asien vorliegen, 3 & und
1 @ von Samarkaund, sowie ein ¢ von Namangan unterscheiden
sich so auffallend von den europiischen Stiicken dieser Art,
daB sie gewil einen Namen als Localform verdienen. Sie
sind durchweg weit Dlasser gefirbt, namentlich tritt auch die
schwarze Firbung in der Randbinde der Htfl. nicht scharf
schwarz, sondern verloschen, matt, gewissermafen grauschwarz
auf.  Die Grundfirbung der Vdfl. ist ein schmutziges (graues)
Sandgelb, bei den G etwas violett (nieht roth) angeflogen.
Der olivgriine Basal- und Mittel- (Vorderrands-) Flecken, sowie
die breite AuBenbinde sind viel matter, gewissermallen gelb-
lich iiberflogen.  Letztere sticht nur wenig von dem etwas
helleren violettgrauen Aullenrande ab. Die Unterseite ist matt
graugelb, bei den @ kaum, bei den 3 aber ziemlich stark
roth angeflogen; namendich hat das eine § ecinen ganz rothen
AuBlenrand, wie so manche europiiische Euphorbiae.  Der
Kopf, Thorax und Hinterleib ist natiivlich auch weit matter
olivgriin, wie bei unseren Kuphorbise. Die Schulterdecken
sind auch noch innen sweiB behaart, wenn auch bei zwei
Stiicken nur sehr wenig und lange nieht so stark wie z B.
bei Deil. Mauretaniea.  Wahrscheinlich kommt diese blasse
einl(inigc‘ var. Centralasine besonders nur in den niedviger ge-
legenen Sandsteppen vor und diirften centralasiatische Euphor-
biae ans hoher gelegenen Theilen  den europidischen uéiher
kommen.  Die Firlung dieser var. Centralasiae steht zu
Euphorbiae in einem dhulichen VerhiltniB, wie-die der Deil.
Bienerti Stgr. zu Hippophaes Esp., vud halte ich erstere jetat
filv eine Local- (Steppen-) Form zu Hippophaes.  Obwohl die
centralasiatischen Bienerti niemals den kleinen sehwarzen Punkt

Stetl. enlomol. Zeit, 1557,




65

am Ende der Mittelzelle der Vdfl. zeigen, den Hippophaes
stets hat, so gehen sie doch in der Farbung zu einander iiber
und besonders sind die Bienerti-Raupen denen von Hippophaes
fast ganz gleich.

Smerinthus Populi L. var. Populetorum Stgr. Aus Usgent
erhielt ich iiber 100 gezogene Stiicke dieser Form, einzelne
ganz éhnliche auch von Osch durch den jungen Haberhauer.
Ich hielt dieselben zundichst fiir Populeti Bienert. Aber diese
nordpersische Form ist kleiner und weit einférmiger gezeichnet.
Die wenigen Stiicke, die ich von diesen Populeti habe (2) oder
sah, sind stark rothlich grau und zeigen die Fliigel besonders
nur vor dem AufBlenrande eine dunklere Querbinde. Obwohl
diese besonders auf den Vdfln. ziemlich verschieden aussieht,
so vermuthe ich doch, daB Populeti nur eine der vielen Local-
formen von Populi ist. Diese centralasiatische var. Populetorum
nihert sich weit mehr der algierischen var. Austauti Stgr.,
denn auch diese wird nur eine locale Form von Smer. Populi
sein. Herr Austaut hat spiter noch die verschiedenen Far-
bungen dieser Austauti alle mit Namen belegt, was eigentlich
sehr iiberfliissig ist. Die wmatt gelbgrauen Stiicke hat er mit
meinem Namen benannt, die rothlichen nennt er Inearnata,
und die dunkelgrau, braun gemischten Mirabilis. Darnach
konnten auch unsere deutschen Smer. Populi mindestens 2 —3
Aberrationsnamen erhalten. An GroBe édndern meine central-
asiatischen Populetorum von 85—112 mm, sind also durch-
schpittlich so groB wie die nordafrikanischen Austauti, von
dem mein gréfites Stiick freilich 118 mm mift. Die Fir-
bung ist meist ein lichtes Rothgrau, wie bei der aberr. Incarnata
von Austauti, und sind einzelne Stiicke von dieser kaum zu
unterscheiden.  Selten ist die Farbung so grau wie meistens
bei Populi; gelbgrau oder ganz dunkelgrau ist sie bei den
voriiegenden Stiicken niemals. Die meisten Stiicke sind ziem-
lich stark gezeichnet, und fithren im AuBentheil der Vdil.
2—4 dunkle Wellen-Querlinien, sehr selten sind diese so
schwach vorhanden, daB sie kaum zu erkennen sind. Auch
auf den Htfln. treten die entsprechenden 2—3 dunkleren nach
auBen lichter begrenzten Wellenlinien wmeist deutlich auf.
Ebenso tritt hier der groBe rothbraune Basal- (Haar-) Fleck
fast stels sehr stark auf wie bei Populi und Austauti. Was
die Form der Fliigel anbetrifft, so éndert dieselbe bel zweifel-
losen Stiicken ein und derselben Art oft stark ab, und wie
sie dies bei unseren europiischen Populi thut, so ist es auch
bei Populetorum, aber weit weniger der Fall. s ist dulerst
verkehrt, nach der Fliigelform nahestehende Arten unter-
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